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SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con atto del 18.3.2010 la Regione Emilia Romagna, in persona del Dirigente respoqsabil

Giovanni contro la cartella di pagamento n. 2008 000539316 Iy
compensando le spese del giudizio.

L'appellante svolgeva tre motivi di doglianza che si possono, sinteticame i seguenti.
1) Falsa applicazione dell’art. 63 della L. n. 342/2000 per avere e Oiydtice erroneamente
ritenuto che compito dell’ ASI sia una semplice elencazione gd gz ele) per marca e

ad, ui interpretazione della
norma de qua contrastante con le regole ermeneutiche e ; enklo quanto affermato
dalla Corte Costituzionale con la Sentenza n. 455 gal 2, 1% ¥.
he_disciplinano rispettivamente le

2) Falsa applicazione degli artt. 46 e 47 del DPR
“dichiarazioni sostitutive di certificazioni” e le i sostitutive di atto di

dichiarazione del privato.
3) Infondatezza dell’assunto secondo ii qua
arbitrariamente posto a carico d
dall’ordinamento giuridico, qua

e |2egiofic Emilia Romagna avrebbe di fatto

l%e gbblighi non espressamente previsti

impugnazione.
La causa veniva trattata in C

=~

iy diahpelld conviene prendere le mosse dal dettato normativo dell’art. 63

Quanto al primo
2 cl%p rticolare riguardo all’ipotesi oggi in contestazione disciplinata del 2°

della L. n.342/
comma di dega
A mente della Bisps R predetta I’esenzione dal pagamento delle tasse automobilistiche & estesa

{ articolare interesse storico e collezionistico a decorrere dal compimento del

Dopg.avef -‘ avo 1 requisiti che gli autoveicoli devono possedere per essere considerati di

artrcOrars
1A e

»a I’individuazione di detti autoveicoli &€ demandata all’ Automobilclub Storico Italiano il




La legge, di contro, non impone, né prospetta, aleun obbligo di iscrizione all’ ASI da pare
dell’interessato per poter beneficiare della agevolazione fiscale in questione.

La sentenza del primo Giudice incentra il proprio assunto proprio sulla questione d ]%e igibilita
da parte del contribuente dell*assolvimento di un obbligo non previsto dalia I dock R
economicamente oneroso. v
Quanto alla Sentenza della Corte Costituzionale, invocata dall’appell occotrechfarire entro
quali limiti essa sia conferente al tema della presente impugnazione; i g
(secondo una lettura propugnata dall’appellante ma non del tutto cong Tisg
ammette 1a compatibilita con i principi costituzionali del poteredi déteq
dalla legge ordinaria, ma non affronta, com’é ovvio, il tema deNa :
parte dell’ ASI di un onere extralegale, né la iliegittimita di altrg
determinazione delle auto aventi i requisiti di storicita.

Non ¢ contestabile che I'ipotesi di esenzione di cui al 2° cg

asgell
meno “automatica” di quella prevista per le auto ultra entn% dovendosi far luogo ad una
individuazione non meramente oggettiva, ma ad una yaftasioht ye

dell’appeliante secondo la quale 1] primo Giudice
dell’AS), anche per i veicoli ultraventennale, si pidudg

il modello e I’anno di fabbricazione
L’affermazione che precede non cd qi?l;‘-‘*- sbelin modo una falsa applicazione della norma de
qua; si consideri, al riguardo, che ‘-\-’-\h‘j) yanica dell’art. 63 legge citata non depone affatto
per una sorta di certificazione del-ASRR

Shaveieoldper veicolo, bensi per una individuazione per
categoria di appartenenza ( sifa — destinazione alle competizioni — veicoli costruiti a
e¥0 industriale, sportivo, estetico o di costume).
sorta di “patente di storicita” rilasciata al singolo veicolo (nel
a Turbodelta del ) bensi ai veicoli di quella marca,
Fione, di quelle caratteristiche e quant’altro (per stare al caso di
Romeo Giulietta Turbodelta costruiti nel 1983).
dta anche dall’obbligo per I' ASI di aggiornare annualmente la propria
getto I’individuazione dei veicoli di interesse storico e collezionistico.

scopo di ricerca tecnica o g

pé con la quale vengono individuati i veicoli che possono beneficiare dell’esenzione.
ptiato dal legislatore, ove correttamente realizzato, consentirebbe all’utente ed alla

efetti I’altro destinatario della norma de qua, la F.M.L. ha puntualmente ottemperato all’obbligo
emanare una determinazione annuale conforme al dettato legislativo, al contrario dell’ ASI che,
ome si & visto adotta una procedura a dir poco impropria e che, comunque, di fatto, comporta
oneri anche economici per gli interessati.



Ne consegue che non ¢ corretto porre il problema se I"autocertificazione prodotta dal

meno idonea ad individuare, con forza costitutiva del diritto all’esenzione, 1'apparjeng
dell’autoveicolo di sua proprieta alla categoria di quelli di interesse storico colleg
in realta ’autocertificazione in parola & uno strumento, per cosi dire necessitato, 3 ¢
della determinazione dell’ ASI, bensi di un provvedimento che I'AS! ha o@fo di adottare nelle

forme di legge.
Anche il secondo motivo pertanto dev’essere ritenuto infondato.

Alla luce di tutte le argomentazioni sin qui esposte risulta evident@ e akghe 1)
d’appello debba ritenersi infondato.

Invero [*assunto dell’appellante (cfr. pag. 11, 1° cpv. del ricorso ing -ﬁ% Zcondo il
quale...”..I’ Amministrazione Regionale si limita ad applicare quahtg psgvidfo dalla suddetta
disposizione che prevede che I’ ASI.. . .effettui, su richiesta del
per aver diritto all’esenzione...” € destituito di fondamento i
alcuna menzione dell’onere del contribuente di richieder

a verifica dei requisiti ecc. ecc.
ylegge.

L’obbligo di detta verifica, come si ¢ detto, & imposto[3
Cio che € assolutamente certo & che la legge non impoX 2 odo al singolo interessato di
associarsi all’ ASI per ottenere una specifica attestazje gicita del proprio veicolo;

e si legittimerebbe, di fatto quest’onere
in quanto il contribuente per ottenere la dete deritamente) necessaria non avrebbe altra
scelta che quella di associarsi all’ ASI

Ne consegue che la sentenza della Com i
Attesa la complessita della questione p4tE3qug\Impénsare le spese.

P.Q.M.
Presidente Estensore
" W

Respinge I’ Appello. Spese compensate




